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Herausforderungen der Studieneingangsphase Physik

Studienabbruchquoten von fast 50% in der Physik [6]
Studienabbruch besonders in der Eingangsphase [9]
Bewaltigen von Anforderungen auf fachlicher Ebene, Metakognitionsebene und

Sozialisationsebene [1][2][9]

» Studienabbruch: Passungsprobleme auf den unterschiedlichen Ebenen
Fachspezifische Problemlosefahigkeiten fur das Bewaltigen physikalischer Aufgaben
sind nicht auf erforderlichem Niveau ausgepragt [11]

Problem: Nur implizite Vermittlung
notwendiger Problemlosefahigkeiten

Metawissen zum fachspezifischen Problemlosen
Erhebung Merkmale guter Aufgabenbearbeitungen aus Studierendensicht (N=24)

in der Studieneingangsphase Physik
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Fachspezifische Problemlosefahigkeiten

* Analysieren & Schlussfolgerungen auf Basis domanenspezifischen Wissens [10]
» Prozessschritte des Problemlosens [4][8]:

Evaluation
der Losung

Ausfuhren
der Losung

Problemschema/
Losungsansatz

Reprasentation des
physikal. Problems

* |ndividuelle Auspragung dieser Fahigkeiten zeigt sich im Problemloseprozess durch
* Fehler als Abweichung von einer formalen Regel [7]
 Schwierigkeiten aufgrund einer Barriere zwischen Anfangs- und Endzustand [3]

Methode: Induktive Kategorienbildung zu Fehlern
& Schwierigkeiten in Aufgabenbearbeitungen

Fehlerhaufigkeiten und Bearbeitungsraten

Probeklausur zur Experimentalphysik A (N=33, 4 Aufgaben)
Bearbeitungsrate

Ansatze zur Diagnose und Forderung von Problemlosefahigkeiten
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PS® - Paderborner Studieneingangsphase Physik

* Evidenzbasierte Weiterentwicklung zu einer abgestimmten Studieneingangsphase

aus einem Guss [1]
 Lehr-Lernzentrum Physiktreff als Bindeglied zwischen Studierenden und Lehrenden
* Entwicklung fachspezifischer Unterstutzungs- und Beratungsangebote
 Weiterentwicklung der Lehrveranstaltungen (Vorkurs der Physik,
Experimentalphysik A,B) [1][2]
* Entwicklung innovativer Lehr-Lerngelegenheiten, z. B. Workshopreihe
"Prasentieren von Fachinhalten® (Lehrpreis der Universitat Paderborn 2020)

Ergebnis: Typenspezifische Diagnose- &
FordermaRnahmen

Bearbeitungstypen mit spezifischen Fehlerhaufigkeiten
Gebildet anhand der Kodierungen der Probeklausur zur Experimentalphysik A
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Vier Bearbeitungstypen physikalischer Aufgaben auf Basis
von Fehlerhaufigkeiten & Bearbeitungsraten identifizierbar

Aus Schule bekannte Oberflachenmerkmale dominieren
Metawissen zum fachspezifischen Problemlosen
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